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REPUBLIKA HRVATSKA
VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE -
ZAGREB b

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIJESENIE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Lidije
Tomljenovi¢, predsjednika vijeéa, Kristine Sagani¢, suca izvjestitelja, i Marine Veljak, ¢lana
vijeca, u skra¢enom steCajnom postupku nad duZnikom V.R. d.0.0., OIB 86877054036,
Dugopolje, Mirka Rogosiéa 21, kojeg zastupa punomoénica Anamarija Bioti¢ Sinigi,
odvjetnica u Solinu, Zvonimirova 78, odluSujuéi o duznikovoj #albi protiv rjedenja
Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-578/16 od 6. listopada 2016., u sjednici vijeéa
odrzanoj 8. studenog 2016.

rijefio je

Odbija se duZnikova Zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovadkog suda u
Splitu poslovni broj St-578/16 od 6. listopada 2016.

ObrazloZenje

RjeSenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-578/16 od 6. listopada 2016.
obustavijen je skraceni stedajni postupak nad duznikom V.R. d.o.0. Tako je odlugio
prvostupanjski sud, jer je utvrdio da nisu ispunjene pretpostavke za istodobno otvaranje i
zakljutenje ste¢ajnog postupka u smislu &l. 431. st. 1, Stedajnog zakona (,,Narodne novine®
broj 71/15; dalje: SZ) zbog Eega je na temelju odredbe &1, 433. SZ-a donio rjesenje o obustavi
skracenog ste¢ajnog postupka.

Protiv tog rjefenja Zalbu je izjavio duZnik zbog svih Zalbenih razloga, s prijedlogom da
ovaj sud pobijano rjeSenje preinadi podredno ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na
ponovan postupak. U bitnome navodi da duZnik nema dugotrajne imovine, to proizlazi i iz
priloZene dokumentacije. Medutim, steSajni duznik nije na vrijeme dostavio prokazni popis
imovine iz kojeg bi to bilo razvidno. Ste¢ajni duZnik ima samo potraZivanja prema kupcima,
koja su zastarjela.

Odgovor na Zalbu nije podnesen.
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Zalba nije osnovana.

Ispitavii pobijano rjesenje na temelju odredbe &l. 365. st. 1.1 2. i ¢l 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine® broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s ¢l 10. SZ-a u
granicama razloga navedenih u Zalbi te pazeci po sluzbenoj duZznosti na bitne povrede
odredaba parniénog postupka iz &l 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano rjefenje pravilno i zakonito.

U postupanju prvostupanjskog suda nisu utvrdene bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka na koje je ovaj sud duzan paziti po sluZbenoj duznosti.

Pretpostavke za provedbu skraéenog stedajnog postupka propisane su odredbom &l
428. SZ-a prema kojem ée sud provesti skradeni stedajni postupak nad pravnom osobom ako
su ispunjene sljedece pretpostavke:

- ako nema zaposlenih,

- ako u O¢evidniku redoslijeda osnova za placanje ima evidentiranc neizvriene osnove
za placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana,

- ako nisu ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog postupka radi brisanja iz
sudskog registra.

Prema podacima iz sudskog spisa proizlazi da je Financijska agencija podnijela
zahtjev za provedbu skratenog stedajnog postupka nad duznikom, 23. veljage 2016., navodeci
da duZnik nema zaposlenih, a na dan 1. rujna 2015. u Odevidniku redoslijeda osnova za
pladanje, dunik ima evidentirane neizvriene osnove za placanje u iznosu od 246.594.88 kn u
neprekidnom razdoblju od 309 dana.

Prvostupanjski je sud nakon uvida u sudski registar utvrdio da nije pokrenut drugi
postupak brisanja duznika iz sudskog registra te je sukladno odredbi ¢l. 430. SZ-a, na
e-Oglasnoj ploti sudova 27. svibnja 2016. objavio oglas koji sadrzava:

- podatke za identifikaciju duZnika,

- podatak o ukupnom iznosu duga evidentiranog na temelju neizvrdenih osnova za
placanje,

- poziv osobama ovlagtenim za zastupanje duznika po zakonu da u roku od 15 dana od
dana objave oglasa podnesu sudu javnobiljeZni¢ki ovjerovljen popis imovine i obveza na
propisanom obrascu,

- poziv vjerovnicima da najkasnije u roku od 45 dana od objave oglasa predloZe
otvaranje steé¢ajnog postupka,

- upozorenje o pravnim posljedicama nepodnoenja prijedloga za otvaranje steCajnog
postupka iz ¢l. 431, SZ-a.

Prema odredbi ¢l. 431. SZ-a ako osobe ovladtene za zastupanje duZnika po zakonu u
roku od 15 dana ne podnesu popis imovine i obveza duznika ili ako iz tog popisa proizlazi da
duznik ima imovinu koja nije dostatna za namirenje predvidivih troskova ste€ajnog postupka
te ako u roku od 45 dana nijedan vjerovnik ne predloZi otvaranje stetajnog postupka i ne
predujmi sredstva za namirenje trokova postupka, smatrat ¢e se da je duZnik nesposoban za
pladanje (st. 1.). U sludaju iz st. 1. ovog &lanka sud ée po sluzbenoj duznosti donijeti tjcSenje
o otvaranju i zaklju¢enju skracenog ste€ajnog postupka (st. 2.).
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Vjerovnik Republika Hrvatska (zastupana po Zupanijskom drzavnom odvjetnidtvu u
Splitu) je 6. lipnja 2016. podnio sudu prijediog za otvaranje stecajnog postupka nad
duZnikom, uz koji je dostavio dokaze o postojanju traZbine, stedajnog razloga iz &l. 6. st. 2. al.
1. SZ-a, kao i dokaze o postojanju imovine duZnika (kratkotrajne imovine), sukladno sadrZaju
godidnjih financijskih izvjes¢a za duZnika za 2015, godine.

Skraéeni ste¢ajni postupak moZe se obustaviti u smislu odredbe &l. 433, SZ~a samo
ako se ne ispune uvjeti za istovremeno otvaranje i zakljudenje steajnog postupka, odnosno
ako se ne ispune uvjeti iz odredbe &l. 431. SZ-a. Prvostupanjski sud je pravilno zakljucio da u
ovom sluCaju nisu ispunjeni uvjeti za provedbu skracenog ste€ajnog postupka.

Dakle, skradeni ste¢ajni postupak ¢e se obustaviti i donijet ¢e se rjeenje o pokretanju
prethodnog postupka odnosno otvaranju steCajnog postupka.

Analizirajuéi 1 ocjenjuju¢i razloge sadrZane u obrazloZenju pobijanog rjedenja, u
odnosu na navode Zalitelja, utvrdenje je Zalbenog suda da je prvostupanjski sud jasno
obrazloZio svoju odluku i pravilno primijenio materijalno pravo (€l. 431. 1 €l. 433, SZ-a) i
ovaj sud u cijelosti prihvaca razloge 1z prvostupanjske odluke.

S obzirom na Zalbene razloge, prvostupanjski ¢e sud provesti postupak u kojem ée
ispitati postojanje uvjeta za otvaranje ste¢ajnog postupka.

Kako ne postoje razlozi zbog kojih se rjesenje pobija, ni razlozi na koje ovaj sud pazi
po sluZbenoj duZnosti, Zalbu protiv pobijanog rjeenja valjalo je odbiti kao neosnovanu i
potvrditi pobijano rjeSenje, a na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s €l. 10. SZ-a.
U Zagrebu 8. studenog 2016.

PREDSJEDNIK V1) zac’:A
LIDIJA TOMELJENOVIC, v.r.
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